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   Com que una reacció espontània davant la crítica a un entorn pròxim consisteix en fer interpretacions ad-hominem, començarem per afirmar que el balanç de relacions afectives, personals i professionals dels autors amb les ciències és francament positiu: hem tingut la sort de comptar amb excel·lents professors i companys de ciències, i els resultats personals no han sigut gens decebedors.

Però, també hem tingut ocasió de constatar (per experiència pròpia i de l’entorn):

v      les llacunes en la formació, personal i dels professors-companys, subsanables si el plantejament de les assignatures haguera sigut diferent; 

v      l’èmfasi posat en subministrar informació irrellevant, contradictòria, dogmàtica i fins i tot manifestament errònia, i que obligatòriament hem hagut de rebre o d’impartir; 

v      que els sistemes d’estudi, exàmens i avaluacions incentiven més aïna la credulitat, el memorisme i la passivitat que no pas el pensament científic, crític i obert.

Per últim, i tot i ser conscients de què hi ha qui pren qualsevol crítica a “les ciències que ensenyem” com una censura personal a “la meua manera de donar les ciències” o “als meus esforços per millorar tal o qual tema”, esperem que en un grup com la Curie això no es produisca. 

Si un dels objectius de l’ESO és subministrar els coneixements bàsics, i obligats per a la població general, que permeten als alumnes formar-se com a persones i desenvolupar habilitats socials o pre-professionals, podríem plantejar-nos preguntes com les següents:

a)      Aprovaríem nosaltres un examen (d'ESO) d'una altra assignatura “de ciències” que no fóra la nostra?

b)      Aprovarien un dels nostres exàmens “ciències” la major part dels nostres companys de centre? 

c)      Els aprovaria una representació dels professionals i tècnics més necessaris per al funcionament de la societat? O, en altres paraules, es pot ser un ciutadà professionalment competent sense saber pràcticament res del que preguntem en els exàmens? 

d)      Si les respostes anteriors són majoritàriament negatives, podríem considerar que allò que s’exigeix per aprovar “ciències” a l’ESO, són coneixements “imprescindibles” per a un alumne, o tan sols útils per passar exàmens? (o, en el pitjor dels casos, per a justificar la nostra presència o la seva reclusió?) 

e)      Si les Ciències han de ser un instrument per a conèixer i interpretar el món, allò que impartim, serveix realment per a això? Allò que oferim com a “ensenyament científic”, els ajuda a “mirar”, “questionar” o “interpretar” la naturalesa, els fenòmens, les coses?, o, més aïna, a assumir com a “veritats científiques” determinades teories i respostes estereotipades a les preguntes dels llibres?

f)      A quants companys coneixem capaces d’acceptar el repte de respondre a preguntes obertes dels alumnes, fins i tot relacionades amb la pròpia assignatura (per posar-ne un exemple que afecta a diverses assignatures: “per què l’arc iris té eixa forma?”)

Arribats a este punt, podem canviar de nivell reflexiu i plantejar-nos:

1.        Què s’ofereix com a Ciència? [en Primària, Secundària i Batxillerat]

2.       Qui l’ensenya? Û Com, per qui i amb quin objectius hem sigut “formats”?

3.       Qui decideix els programes que s’han de donar, i sota quins criteris són escollits (els programes i els que ho decideixen?

4.       Sota el nom de Ciències, què estem donant, “ciència” o “creences” [religió]?

Tot i que la idea és anar desenvolupant, en properes entregues, idees sobre eixos apartats, avui podem començar pel primer:

1. ¿Què s’ofereix com a Ciència?:

Conceptes, teories, models, mecanismes i images, sovint:

a.       Abstractes Ü es prima allò no-perceptible front a les coses o fenòmens més accesibles:

Exemples:

                                                           i.      Cèl·lula vegetal, fotosíntesi                        vs   coneixement de plantas concretas

                                                         ii.      algoritme, fòrmula, model (atòmic, p.ex.)   vs   aproximació, qualitats dels materials

                                                       iii.      anàlisi matemática                                     vs    geometria 

b.       Mal ubicats [en l’etapa educativa] Þ Irrellevants / innecesaris / no reutilizables [laboral, social, didáctica o personalmente; excepte per als qui –pocs- que vagen a seguir la carrera corresponent, o, com a molt, els batxillerats científics o tècnics]

 EXEMPLES

Biologia / Geologia

 morfologia celular, biologia molecular, capes de la Terra,  morfologia tectònica, sèries magmátiques, ...

Física / Química

 models atòmics, ajustament de reaccions, taula periòdica, física quàntica, gravitació, ...

Matemàtiques

 factorització de polinomis, equacions de segon grau, logaritmes neperians, regla de l’Hôpital, ...

c.       Equívocs / contradictoris / falsos / àmpliament difosos i que no s’aborden per a corregir-los

Alguns exemples:

v      Terra “inclinada”, 

v      evolució “progressiva”, 

v      letalidad nocturna de les plantes en les habitacions, 

v      model “planetari” dels àtoms, 

v      sistemes de formulació (clàssic vs Stock vs IUPAC), 

v      sistemes d’unitats referencials diferents en Física, Química i Biologia: pH, mol, caloria,...

I tot això sense poder dedicar temps a respondre als nombrosos interrogants que poden sorgir a les aules (i que permetrien entendre que les Ciències són un instrument [i no un fi en sí mateix] per interpretar la natura i les seues relacions; de fet, sembla que eixa forma de plantejar-ho haja sigut ignorada / devaluada / eliminada durant la formació “en Ciències”):

Una dotzena d’exemples [Intente respondre a eixes qüestions bàsiques sense usar paraules-fetitxe (“per la genètica”, “per les lleis de refracció”,...)]

1)       Cóm explicar l’existència de “blancs” i “negres” (és a dir, d’humans amb pigmentacions tan diferents)?

2)      A què és degut que les begudes gasoses “piquen” quan estan fresques, i no ho fagen quan es calfen?

3)      Per què, quan bufem amb la boca oberta, calfem les mans, però si ho fem tancant bastant els llavis, les enfriem?

4)      Com és que fa més fred al cim de les muntanyes, si estan més prop del Sol?

5)      ¿Té algun sentit evolutiu que les dones deixen de ser fecundes a partir de certa edat, però els hòmens continuen sent fèrtils?

6)      Si els rius són “dolços”, per què la mar és “salada”?

7)      Quins avantatges pot representar la forma hexagonal de les cel·les de les abelles, si les trapes són circulars, els pots de conserva cilíndrics i els tetrabrics prismàtics? 

8)      Dividir, es repartir? Si és així, per què en dividir entre 0,5 el resultat és el doble?

9)      A què és degut que els cotxes de gasolina puguen incendiar-se en xocar, però els de gas-oil no?

10)   Què són el formigó, el ciment, l’acer, el petroli, la gasolina, la seda o la llana?

11)     Per què la superfície d’un cercle és πr2 (o, en altres paraules, com podríem demostrar això?); o preguntes similars relatives a, per exemple, la superfície o volum d’una esfera (sense recòrrer, clar està, a càlcul diferencial, sinó amb demostracions senzilles, com les que es van fer segles abans de Crist)

12)   Com és que els óssos de l’Àrtic són blancs, però els pingüins antàrtics tenen la panxa blanca i el dors negre?

13)   Per a quines facetes de la vida quotidiana s’han d’usar les equacions de segon grau?

Òbviament, totes eixes preguntes haurien de saber-se respondre per qualsevol professor de ciències, i més quan són perfectament explicables per alumnes de quart d’ESO adequadament formats.

Però, és així?

Quantes, de les anteriors, sabríem contestar, o almenys cercar la resposta?

Estem disposats a reconèixer les nostres llacunes i a reflexionar sobre les causes que ens han portat a això, o tan sols a irritar-nos per què algú dubte de la nostra competència? 

Estem convençuts què en la Curie la primera de les opcions és la més assumida.

I per això presentem les nostres reflexions de cara a les properes Jornades.

